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SENTENCIA N° 643

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.

- SECCION OCTAVA

- Ilmos. Sres:
Presidente '

Magistradus

" Bn a Villa do Madrid a véintiouatro de junio de dos mil diez -

VIST Oporla Sala oonstxtu:da por los Sres, Magistrados reiac:onadas al margen, -

los Autos del recurso contencioso admxmstratwo n®310/09, ;nterpu&sto -en eserito prcscnmdc el |
- 8fa 15 de sbril del pasade ufio 2609- por gl Prowrador D. Mmmei Lanc}mms Perledo, aotuando en
o n{)mbre yfcpfegentacjon de o T B S

i Regmstz‘adem dela

: Pmp}edad titular del Regzstro de Vakma la Buena v allado%zd) oontra ia Rasoluctén dolefma.

Sra, D;rectnra Generai delos chlstms y dal Notanado de 3 de msuzo, por fa que ~<On estimiacion

o amla la

Rmohwzén dela Junta de Gobiernodel Celegto de Regxstzadores de ia Promedad ¥ Mercantiles ~ - |
2 "de Espaﬁa de 23 de septiembre de 2008 que d&eesumé ls impugnacitn de }a minute (por importe

de 122 53 €), glmda, porla msmpmén dela eﬁcntm*a de cancelamon de hipoteca, redus:acndo of

:aranco! a ia cantadad de 24086,

E
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Ha sido parte demandadala Admmstramon Gﬂneral dsl Estado reprcsentada y dcrfendxda '

f p()r el Ilma Sr. Abogado de! Estado,

: Anmciépmﬁs DE HECHO

= ________Q Imerpumto el recurso y seguldos 108 irfmités prevemdes por la Ley,

' sa cmpiazé a la parte demandante para que fommhzara 1a demanda, lo que vetifics mediante

escnm en ¢l que postuld wna sentencla gue anule ia Resolucidn 1mpuguada y dactaxc la -

. mnfumndad a Denecho de 1a minuta- girada pur nnperte de 122 53€

: SEGUNDO: El Abugado del Essado oontesté la deinanda en escnto en el que‘ ;
pasmlaba el dmtndo de sentenma dcsestzmatona

: TERCERO; No habléndose recibido ¢! pmcaso a pmeba, y formulados escritos de
wnciusmnes, quedaron las ach:amonas pendmntes de seﬁalmmenio

a1

CUARTO: Para deliberacién, vntaczén y fallo del presente recurso s sefislé la

audxencm del dm 22 dej Junxo de 2010 temendo fugar, .

QUQIO‘ En ia tranntaexon del pmsente proceso. se han observado lag -

prﬁcnpmones legales, habiendo qﬂadado ﬁ3ada en cl importe e la mmuta reclsm ada 122,83€-
. Y8 cuantia del pleito, : S

o VﬁSTOS los précéﬁtos legales citados por las partes, concordantes  de gerieral aplirﬁcién. S

D
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| Siendo Ponente la Magistrada de:la Secei6n Htma, Sra. Difia, Inés Huerta Garicano,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

 RIMERO: L minuta cucstionada fue girada por la inscripeién encl R‘eéxs*!rb de
la Propiedad de Valorla La Buena dela escritura de cancelacion do una hipoteca'sobreuna fincn .
en Cubczon del Pisverga por importe de 156.485,50 €. '

5

Lz actora, en sintoni& con el criterio mantenidb por el Colegio de Régistradorcs de-

Ja Pmmedad y Mercantiles de Bsp&ﬁa en sy Rasolucxén de 23 de septiembre de 2008 (anuladu pc!r::
“la Resolueién agui recurrida), ennendc con base e Ia Exposmmn de Motavos de g Lay 2794, A

sobm Submgacxén ymodif camén de Ios préstarnos hlpoteoanos que su art, 8 (modificado por el
arf, 10 de la Ley 41!(}?) ‘€8 solo aphcab!e a los supuwtos de’ subrogamén hipotecaria y de
mud;ﬁx’:awén de préstamos hxputmnos ea los que habré nna c;fm de capnta} pcndxente de

‘amortma: sobre la qusse aphcaré la mducciéu del 96%. Sin e:mbargo &8 juicio, en casos como
. el deautos, en el que la cancelacidn dela hxpotaw e consecuenma del integro abcmu dela deuda

18 .gamnt:zada, la base swmpm serd O por o que dificilments puede ap]icarse una reduceioén def -

50%. Consiguientemente, le os de aplidacion el art. 2 dél Real Decroto-Loy 6/99, vigenteporales
cancelaciones de hipoteca, distintas del Hamado “cambio de hipoteca™ que zegula la Ley 2/94,

j Cenvwen, dice, dos regimenes juridicos aranc::lann& el general, esta’blec:do en el art. 21 .
T ( Aranccles”) del Rc&! I)ecreta-Ley 6/99, no demgadn ni modificado pot la Ley 4147, v, ei‘

3 .cspeciﬁco do 1a Loy 2/94, s6lo apkcable ala submgaoxén hlpotecana yala mndiﬁeacxén do
ol préetmnoz hip{a!ecanos, - ‘ ‘

* La Resolucién lmpugr:ada mb:mdo exprcss.mente el cnteno mantenido en sy

; : ) leuclén de 8 de encro de 20009-, por el contrann, sostiene quels ﬁnahdad delaleydif07no
‘ fue otra quf.: Ia de rebajur con cardoter general ¢l axancel aplicable 214 autorizacién de escrituras
de cancdacxén }upatecana yasy msmpcién, sxendo su Bxposicidn diMotivos de notabla mudez

;"cuando aﬁ:m& que lo cgue pretcnde es “extender dichas bomf teaciones al easo de Iafs

i3
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cancelacmnes guene ﬂenen camo fnallﬁmf Ia subrogacean yalos créditos }Hpotf,carms *, Dichg

B Exposnctén de Motivos, con vakzr mterpretahvo encuentra su expresidn normativa en o
-' mochf icacion quervalizé del art, 8 de}aprecxzada Ley 2/94, cuye apariado sogundo no s:xpedata la. -

hbmﬁcaczdn arancelaria a quie la cancelacién esté inmersa en un proceso de refinanciacién “laty .

' sensu" ¥, precisamente, si se' modifiet ese art. § fue para ev;tm- mteipretacmnss en gentido
. Contrario conto la sostenida por 1 aqul actora y por el propio Centro Dlmcnvu en i pmcitada

R%oluc:éa de 8 de enero de 2009, Pueg de mantenme tales mtﬁrpremcioz}es 8¢yaciatia, en gran:

: :mcdxda, de contenido la mﬁ:anna logal y su fi nnhdad ahondar por motivos de ﬁ'asparenma y‘
R ; eqmdad eitla hnmﬁcamén arancelariade Iy autonzacwn de escntm*as pliblicas de cance]ac:én de.
' préstamos con garantfa hxpotecana NEH cossecuente mscnpcz ion, Y asi concluye quesiendo, et el
e supueato de autos, el capatal paﬁdgente da amomzar Oy dadca que: 14 redugcitn del 90% del arancel
ha de calcuiarse sabre Jacifiade capual penéxente de amortizar, la inica intcxpretnméu posiblees.
. que al ser un demoho (cance}amén do un pr&ﬁtamo con garantfa hrpotecana) cuyo capital no
‘ | “excede de 6.010,12 €, le serd aplicable el arancel de 24 04 € {apartado primero, lewa a)del n°2
; | del Anexo del Real Dacreio 1427/89, de 17 do mwembre por el que se prueba ¢l aramcl detos
I' Registradores), que ha de ser reducido en ol 90% (art. 8.2 de la Ley 2/94 en 14 Tedaceién dudapor
1 elat, 16 dela Ley 41/07), de donde reslta qus o minuta cs de 2,40€. |

EGgm : Bl art. 10 de Ia Lay 41:‘200‘7 de 7 de diciembre, por I que s;;", |

i modifica la Ley 2/81; de 25 de marzo, de Regulac:én del Mercade Hapotecano yotrasnorinas del -

.| sistéma: hlpotecano y ﬁnanmero de regulacion de la hipotecas mve:rsas y el seguto de
1: dependencla y por.la¢ que ¢ eﬂiablece detenmnada norma tributaria, modifics ¢l art, 8 d:: Jaley

;‘ :2/ 94 que pasa tener la. s;gu:entc 1ed&ccidn: "Hanomrios notariales y rcgwtmlﬁs enla .sabrcgacmn, '

‘novacién mody ﬁwtwa ¥ cancelacin de créditos o présiamas h;potec:anos Para ¢l cilcilo. de lo.s*'

hormmﬁm nofariales de lay escrituras de mbrogqcidn, novacidn miod) ﬁcatwa » canca!acién de los

' r.:rédarbs o presramm hxpa:eaarms Fe aplicardn los aruniceles canmporad;emes d los «Dacumenms sin
‘ - mam:as previsios e el nimero 1 del Real I.)ecre!a 142611 989, de 17 de noviembre, , pord que seaprieba -

ei crancel de los Notarios. Pira el chlculo de las ktm omrws regismles de !as escrituras de snbragamén

_ nomcrén mody ficativa y rancelac;dn delos credaras o pré.s‘mmm hwozfeanos se aplicardn las aranceles
' urrafpamﬂeﬂtes al mimera 2 «lnser{pdanes», del Atiexo I deJ Real Decreto A427/1989, de 17 de

%4—'-‘,
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navighibre, por ef qt;e 5e apmeba el aram.ef d’e IasRegwadares dela Propiada'd tom m:d'a coto base Ia

‘ dﬁa del caplial pet:dienra de mnnmzar, con ina redtmca'da del 90 par clenta”.

Blat.2dela Rcal DecretOuLey 5;99 da 16 de abril, “Aranceles” chspoae ensy apmaao.'
“Uno. Los amnsek:s delos Notariosy Registradomx de la Prapzedad e.rrablecza‘m por Reaies Decrems-
1426 Y 1427/1989, de 17 de noviembre, se redz;cen er un 25 por 100 en eI caso de constitucidn,

mad ﬁmazén, subragacion v cancelacidn de pré.ytamas ¥ eréditos con gam:m’a in;patecana ¥ en Iavr

: Lompraventa dé viviendas, Bn el stpuesto deo que en ios Keales Decra:os refendos, o enla normativa

s especial, se contemp!en algin tpo de rebajas arancelaﬁas, ia reduccmn Pr evista. en esta norma se

aplicard a ln ca;mdad  que ras'fdte ung vex a‘eduelda la rebq;a mzcml "

Yeln°2, aparmdol 2) del Anexa}de! Real Decrato 142?/89 de]‘?damwembre(porel“ '

que se apmeba el armmel delos Remsiradorea de }a Pmpmdad) se cstabiecc “1, Porla zmcr{pmn, ’
b aﬂotactéa @ caﬁcefac!dn de cada finca o dérecho, se pemlbzmn lns camidades que fijan las siguientes
- asmlas n) S el valor de faﬁnca 0 derecha 1o excede de 1 900 f?f?o pe.s'ezax 4.000....",

h]

'I‘mnsentos los pmwptos aplicables al caso’ de autns, estn’ Sala y Seccién cnnende, en

smtoma con la Resoluci6én rccumda, que &l art. 8 de Ia Ley 2/94 —en Ia vigente redaccxén
; - modificada porel art, 10 dela Ley 41/7- meiuye dentio de) émbxto dela bomﬁcamfm arance]ana -
a inscripeién de toda clase de cmxcclacmnes de préstames hxpotecanos Y tal aﬁmxaczén resulta
| deln dicoién Hieral del precepto vzgentc Por tanto, ol arancel delas | msonpmones de escrituras de '
' : cancelacién de Inpotccas wté reducido en un 90%respacto delimporte que, con catdicter general,
: catablece ¢] Anexo Idel Araneg] de los Regstmdares dela Pmpmdad . '

" No coexisten dos reglmene—s jurid:ees aranccianﬁa como sostiens la actcza, sino que. of -

B 3 arance! del Reg;strador €n eslos 0asos o dhjeto de un mducexén del 9{)%, redacmon que dwpiaza
i‘la gener&! pre‘wsta en ¢l art, 2.Unio dei RDL 6&’99, que acaba de transr:nbzrse, del 25%, tal como’

- :wntcmpla ¢l propio pmcepto
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El hecho de que e Ia cauceiacxén de Ut présiamo htpotecsano por pago, ¢l capxtal

pendwnte ~gue se tomard. como base p are ¢l céimﬁo del arancel- tenga va!or CETO 1o unp:de, ‘

- antes al conteario, stxbsumlrio en la premxén del n°2, apartads 1.a) del Ansxo I Amncei ~—més o

: " arriba- n'amzcnto- tnla medtda que dicho apartado € aphcable por lo que aqm interess, a la |

' cance}acxén de todo dewcho rmyo valor sea de 08 “1.000.000 pesetas” (6.010,12 €), a} que se :

- asxgna un mnce] de 24,04 € que ha de re:duc;rseen un 90%, resultando un :mpcrte de2,40€, za}

| como cor:ectmnente ha detmunade Ia Resohxczén recurrida,

:ZZERC’QRO* Los razopamientos prscedentes Hevanala d&e&hmamén dal rec:wso, -
- sin que proceadzz hacer exprwo pronunczamwnto en materia de costas, segt’m el tenor del art, 1 39 1
de la Ley dela Jmsdmmén.

| FA:;LAMos
Que DESESTMMOS cI recurso ccnte:ﬂcmso—adnumstmnvo n°3 10/09 mtetpuaato -en
egerito presentado el dia 15 de abril del pasado afio 2009- por ef Pmcnmdor{) Manuel Ianchm
: Perlado, actuando en nombre y representacién de '-_:' o T T
| . R, Regmtradora de la P‘I‘Opl&’i&d, ﬁtutar del Regstm de Valona. la Buena
- (valladolid), contra la Rﬁ&olumén de1a nma Sra, i)irectora Ganeccal de los Reg;stros y dci o
'.Notanado de3 de marzo. $in costas. )

Esta Resohicién g firme,

7

Asi por esta nuestra sentencia, lo pxanu:iciambs; mandamos y firmamos.

: PUBLICACION ' Bn ei mismo dlg: de s fecha, ﬁze publicada la antetior sentencia dictada a
K por ia Magistrado Ponente Htma Sra. Dﬁa Inés Hueﬂa Garicano, delo que como: Sacretano dela
Secczén doy fe. S '




